Aussichten

Betty Bossi und Luisa Brown

Offenbar gibt es Menschen,
die glauben, Betty Bossi sei
eine reale Person. Es macht
nichts, wenn der Gourmet
vergebens nach der Person
Betty Bossi, die es nicht gibt,
sucht. Ich habe vor mehr als
40 Jahren auch gemeint, das
sei eine Frau, deren Rezepten
ich verdankte, dass mein
Mann nicht verhungerte.

Anders verhilt es sich mit
Luisa Brown. Diese Figur spielt
in einem spannenden, erntich-
ternden Bericht des US-Senats
von Ende Juli 2020 eine Rolle.
Der fesselnde Report von rund
150 Seiten zeigt detailliert auf,
wie zwei dem russischen
Regierungschef Putin engstens
verbundene Oligarchen tiber
Geschifte mit Kunstwerken
(Kaufe und Verkaufe) dank
einem willfdhrigen Berater

und vier Auktionshiusern iiber
18 Millionen Dollar waschen
konnten (weder die Auktions-
hauser noch der Berater sind
in ein Verfahren gegen sie
selbst verwickelt). Eine her-
ausragende Rolle spielten
dabei Briefkastenfirmen (shell
companies), die in Verbindung
stehen zu den zwei Russen,
das hatten die Panama Papers
offentlich gemacht. Der Be-
richt stiitzt sich auf weitere
Unterlagen, so auf solche aus
einer internen Untersuchung
bei der Barclays Bank.

Bei Briefkastenfirmen ist die
zentrale Frage, wer an der
ganzen Geschichte der wirkli-
che wirtschaftlich Berechtigte
ist, also die Person, die dahin-
ter steckt und bestimmt, was
lauft. Um das zu verbergen,
griindet man unter anderem

Briefkastenfirmen - es gibt
bekanntlich Leute, die sind so
arm, dass sie im Briefkasten
wohnen miissen und deshalb
dafiir sorgen, dass der Weg der
Riickverfolgbarkeit nicht
besteht und man nicht heraus-
finden kann, wem der Briefkas-
ten gehort. Ein wichtiger
Aspekt von Offshorekonstruk-
ten ist, dass bei der Griindung
nicht die wirtschaftlich berech-
tigten Personen selbst als
Auftraggeber auftreten, son-
dern von ihnen beauftragte
Dritte wie Vermogensverwal-
ter, Treuhdnder, Rechtsanwal-
te oder Banken, als Vermittler
solcher Konstrukte agieren.

Mit Hilfe von Strohménnern
werden die wahren wirt-
schaftlich Berechtigten nicht
preisgegeben. Das heisst
nichts anderes, als dass nur

der formell Berechtigte nach
aussen erkennbar und dass
der tatsdchlich Berechtigte
verborgen oder nur schwer zu
ermitteln ist.

Bei einer der Briefkastenfirmen
mit dem Namen Steamort,
registriert in Belize, nannte der
Kunstberater gegentiber einem
der Auktionshauser Luisa
Brown als wirtschaftlich be-
rechtigte Person. Dies, nach-
dem es auf diese Information
gedrangt hatte. Das Auktions-
haus hat geldwaschereirelevan-
te Uberpriifungen vorgenom-
men. Es fand nichts Negatives
und machte dann die Geschéf-
te. Man fragt sich, was eigent-
lich gepriift wurde: Der Berater
ibergab dem Auktionshaus
keinerlei Dokumente oder
Angaben zur Person und der
US-Report hilt fest, man konne

nicht bestitigen, ob eine Frau
mit dem Namen Luisa Brown
wirklich die wirtschaftlich
berechtigte Person an dieser
Briefkastenfirma sei oder ob sie
iberhaupt existier(t)e!

Man muss sich vor Augen
fiihren: Das Auktionshaus
iiberpriifte eine Person, die es
gar nicht gab oder wie? Das
finde ich wirklich sachdienlich
und ein iberzeugendes Signal
des Engagements gegen
Geldwischerei. Ich konnte bei
diesem Auktionshaus meine
Katzen Lola und Pablo als
wirtschaftlich Berechtigte
nennen, wenn es sein muss.
Uber die beiden ist in entspre-
chenden Datenbanken nichts
Negatives bekannt (von mei-
nem Hund Maxi ldsst sich das
ebenfalls sagen, da lege ich
Wert darauf).
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Im Ernst: Es ist selbstverstand-
lich nicht egal, wer der wirt-
schaftlich Berechtigte hinter
einer Briefkastenfirma ist. Der
Bericht hat nicht nur fiir die
USA und im Hinblick auf die
russischen Oligarchen Bedeu-
tung. Er ist eine wahre Ge-
schichte dazu, wie in dem prak-
tisch unregulierten Kunst-
markt inkonsequent ein
bisschen etwas gemacht wird.
Wenn der 6konomische Druck
zu gross wird, lasst man es halt.
Wann dndert sich das endlich?
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